CONSORZIO DI BONIFICA SUD
BACINO MORO - SANGRO - SINELLO E TRIGNO
66054 VASTO (CHIETI)

DELIBERAZIONE DEL COMMISSARIO

RITENUTO dunque di dover provvedere a porre in esecuzione la citata sentenza TAR ABRUZZO - sez.
Pescara n. 231/2022, pubblicata il 04.06.2022;

VISTA la delibera commissariale n. 10 del 06.04.2022 con la quale & stato approvato il Bilancio di Previsione
esercizio finanziario 2022;

VISTA la Legge Regione Abruzzo n. 45 del 20/12/2019 recante “Nuove disposizioni in materia di Consorzi
di bonifica per la razionalizzazione, I'economicita e la trasparenza delle funzioni di competenza. Abrogazione
della legge regionale 10 marzo 1983, n. 11(Normativa in materia di bonifica)”, ed in particolare I'art. 20 della
stessa concernente la “Gestione straordinaria dei Consorzi di bonifica”

VISTO il vigente Statuto Consortile, approvato con Delibera Commissariale n. 196 del 26.1 1.2020;

DATO ATTO dei pareri favorevoli circa la regolarita tecnica, amministrativa e contabile del presente atto
espressi dai competenti uffici del’Ente, allegati alla presente deliberazione;

con i poteri conferitigli dal D.P.G.R.A. n. 24 del 14 febbraio 2020,
DELIBERA

Per quanto espresso in narrativa e che qui si intende integralmente riportato:

1. di ritenere le premesse parte integrante e sostanziale del presente atto e che qui si intendono
integralmente riassunte;

2. di prendere atto della Sentenza n. 231/2022 pronunciata dal Tribunale Amministrativo Regionale per
FAbruzzo sezione staccata di Pescara (Sezione Prima), pubblicata il 04.06.2022, sul ricorso numero di
registro generale 337/2021 proposto da L.C.I. — Impresa Costruzioni Industriali S.p.A. - Nidaco
Costruzioni S.r.l., contro il Consorzio di Bonifica Sud e nei confronti dell’ATI Edilflorio Srl -Tenaglia Srl,
con la quale lo stesso TAR:
= ha accolto il ricorso in questione nei termini e per gli effetti di cui in motivazione, in particolare

ritenendo inefficace la dichiarazione di impegno presentata dall'impresa ausiliaria perché priva di
una specifica e puntuale indicazione delle risorse e dei mezzi aziendali messi a disposizione;
— ha dichiarato tale censura fondata e assorbente, in quanto idonea a determinare la esclusione
dell'aggiudicataria controinteressata con conseguente subentro della ricorrente seconda graduata,
- ha conseguentemente dichiarato F'inefficacia del contratto ai sensi dell'art. 122 del cpa, stipulato tra
questo Consorzio di Bonifica Sud e I'ATI Edilflorio Srl -Tenaglia Sri;

3. didemandare al Responsabile Unico del Procedimento, Ing. Tommaso Valerio, i successivi adempimenti
nei riguardi della costituenda ATI I.C.I. — Impresa Costruzioni Industriali S.p.A., Nidaco Costruzioni S.r.I.
circa:

— la verifica dell'offerta anormalmente bassa, ai sensi e per gli effetti dell'art. 97 del D.Lgs. 50/2016 e
s.m.i.;

- la successiva aggiudicazione:

— la verifica del possesso dei requisiti generali e speciali,

ed in caso di esito positivo delle attivita di cui sopra di procedere alla sottoscrizione del contratto di

appalto, previa presentazione della necessaria documentazione, nonché delle garanzie richieste dalla

normativa vigente secondo le modalita di legge,

4. ditrasmettere la presente deliberazione al Direttore dei Lavori, Ing. Antonello Desideri, e al coordinatore
della sicurezza in fase di esecuzione, Geom. Claudio D’Emilio, per i conseguenti adempimenti di
rispettiva competenza;

5. di notificare il presente provvedimento all’ATI Edilflorio Srl -Tenaglia Srl e alla costituenda ATI | I.C.I. —
Impresa Costruzioni Industriali S.p.A., Nidaco Costruzioni S.r.l., nonché al Ministero delle Politiche
Agricole, Alimentari, Forestali e del Turismo — Autorita di Gestione - DG DISR - DISR 01;

6. Di dichiarare, ai sensi dell'art. 48, comma 4, ultimo periodo, del vigente Statuto Consortile, la presente
deliberazione immediatamente esecutiva.
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IL SEGRETARIO

Letto, approvato e sottoscritto.
(Dott.ssa Anna Maria Marchetti)

IL COMMISSARIO
(Dott Michele Modesti)

LL o (g3 == i

Per copia conforme all'originale IL SEGRETARIO

ad uso amministrativo

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

Si certifica che la presente deliberazione € stata pubblicata ed affissa all'albo consortile il giorno
15 GIU 2022 ai sensi dell'art. 50 dello Statuto Consortile, approvato con Delibera

Commissariale n. 196 del 26/11/2020.

IL SEGRETARIO
|, (Dott.ssa Anna Maria Marchetti)
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DELIBERAZIONE DEL COMMISSARIO STRAORDINARIO

Seduta del 15/06/2022 N. 25

Oggetto: Programma Nazionale di Sviluppo Rurale 2014-2020 - Domanda di sostegno n.54250377311—
“Lavori di completamento ed adeguamento funzionale degli impianti irrigui nella val di Sangro —
intervento impianti irrigui a servizio della zona II/C — Ili/N” —CUP 188H12000200006 - I.C.I. —
IMPRESA COSTRUZIONI INDUSTRIALI S.p.A. € NIDACO COSTRUZIONI S.r.l. ¢/Consorzio di
Bonifica Sud — Ricorso ex art. 120 C.P.A. - TAR per 'Abruzzo — Sede di Pescara — Sezione prima
registro generale 337/2021 — Sentenza n.231/2022 — Provvedimenti.

L'anno duemilaventidue (2022), il giorno quindici (15) del mese di giugno (06), il Commissario Straordinario,
Dott. Michele Modesti, nominato con D.P.G.R.A. n. 24 del 14 febbraio 2020, assistito dalla Dott.ssa Anna
Maria Marchetti, con funzione di segretario, e con la presenza del Direttore Generale, Ing. Tommaso Valerio,
ha adottato la seguente deliberazione.

PREMESSO CHE

— con determinazione del Direttore Generale n. 131 del 21.01.2021 é stata disposta I'aggiudicazione, a
seguito della rinnovazione della procedura di gara decisa dal TAR Abruzzo — Sez. di Pescara - con
Sentenza n. 137/2021, dei “Lavori di completamento ed adeguamento funzionale degli impianti irrigui
nella val di Sangro — intervento impianti irrigui a servizio della zona 11/C — [II/N* —CUP 188H12000200006
— CIG 8131820E23, ai sensi dell'art. 32 comma 7 del D. Lgs. 50/2016, in favore dell’ATI Edilflorio Srl -
Tenaglia Srl, con sede in via Casetta, 3 C, 66054 Vasto (CH), P.IVA 0245063690, per l'importo di €
3.215.433,56, oltre ad € 74.500,00 quali oneri per la sicurezza e quindi per € 3.289.933,56 oltre all'onere
dell'l.V.A. e pertanto per complessivi € 4.013.718,95, e per un tempo di esecuzione dei lavori pari a 378
giorni;

— la costituenda ATI I.C.|. — Impresa Costruzioni Industriali S.p.A., Nidaco Costruzioni S.r.l. ha promosso
Ricorso ex art. 120 c.p.a., con contestuale istanza cautelare, innanzi al Tribunale Amministrativo
Regionale per I'Abruzzo — Sede di Pescara — Sezione Prima, avverso la Determinazione del Direttore
generale n. 131 del 21.07.2021 e connessi atti della procedura;

— con delibera commissariale n. 37 del 31.08.2021 il Consorzio si & costituito in giudizio innanzi al TAR
per 'Abruzzo — Sede di Pescara, affidando la difesa in giudizio al’Avv. Maria Luisa Ebe Russo, con
Studio Legale in Francavilla al Mare (CH), P.zza IV novembre 21;

— il Tribunale Amministrativo Regionale per I'Abruzzo sezione staccata di Pescara (Sezione Prima) con
Sentenza n. 231/2022, pubblicata in data 04/06/2022, sul ricorso numero di registro generale 337/2021
proposto da |.C.I. — Impresa Costruzioni Industriali S.p.A., Nidaco Costruzioni S.r.l., contro il Consorzio
di Bonifica Sud e nei confronti del’ATI Edilflorio Srl -Tenaglia Srl, ha accolto il ricorso in questione nei
termini e per gli effetti di cui in motivazione, in particolare ritenendo inefficace la dichiarazione di impegno
presentata dall'impresa ausiliaria perché priva di una specifica e puntuale indicazione delle risorse e dei
mezzi aziendali messi a disposizione;

RILEVATO CHE tale censura & stata dichiarata fondata e assorbente, in quanto idonea a determinare la
esclusione dell'aggiudicataria controinteressata con conseguente subentro della ricorrente seconda
graduata;

CONSIDERATO CHE con nota del 06.06.2022, acquisita al prot. cons.1954 del 07.06.2022, I'Avv. Maria
Luisa Ebe Russo, legale dell’Ente, nel trasmettere la predetta Sentenza Tar n. 231/2022 ha espresso il
proprio parere di merito circa i successivi provvedimenti da adottare da parte di questo Consorzio di Bonifica

Sud;



